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Сучасне землеробство потребує ефективних методів підтримання 

родючості ґрунту та збереження його екологічного стану. Одним із 

перспективних напрямів є використання біодеструкторів стерні, які сприяють 

швидкому розкладанню рослинних решток, активізують мікробіологічні 

процеси в ґрунті та покращують його структуру. Біодеструктори стерні – це 

мікробіологічні препарати, що містять спеціальні штами мікроорганізмів, 

здатних ефективно розкладати целюлозу та лігнін. Вони сприяють швидшій 

мінералізації органічної маси, збагачують ґрунт макро- та мікроелементами, 

зменшують ризик розвитку фітопатогенних мікроорганізмів та покращують 
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його фізико-хімічні властивості [1]. Згідно з дослідженнями [2], застосування 

біодеструкторів підвищує вміст гумусу, покращує агрохімічний склад ґрунту, 

зменшує кислотність і збільшує активність корисної мікрофлори. Також 

біодеструктори сприяють накопиченню доступних форм азоту, фосфору та 

калію, що позитивно позначається на врожайності культур [3–5]. 

Застосування біодеструкторів стерні є екологічно безпечним методом 

утилізації рослинних решток, що зменшує потребу в механічному обробітку 

ґрунту, знижує використання мінеральних добрив і пестицидів, а також 

сприяє збереженню біорізноманіття ґрунтових мікроорганізмів [6]. В 

економічному плані використання біодеструкторів зменшує витрати на 

паливо, добрива та агрохімікати. Практичні дослідження підтверджують 

ефективність біодеструкторів у різних ґрунтово-кліматичних умовах. 

Зокрема, у дослідженнях [7] відзначається збільшення врожайності зернових 

культур на 10–15 % при системному використанні біодеструкторів у 

сівозміні. Подальші дослідження можуть бути спрямовані на оптимізацію, 

підбір ефективних мікробіологічних комплексів та інтеграцію 

біодеструкторів у системи точного землеробства. Дослідження з 

середньораннім гібридом соняшника PL 130 проводили впродовж 2022–2024 

рр. на полях Приватної Агрофірми "Схід", яка розташована у селі Довга 

Пристань Первомайського району Миколаївської області. Грунт – чорнозем 

звичайний. Попередником в досліді була пшениця озима, після збирання 

зерна якої на полі залишалося в середньому 5–6 т соломи та післяжнивно-

кореневих решток. На рисунку 1 представлено динаміку вмісту органічної 

речовини в ґрунті за різних варіантів застосування біодеструкторів та їхніх 

комбінацій перед сівбою та після завершення вегетації соняшнику. 

У грунті контрольного варіанту без застосування біодеструкторів 

спостерігли нижчий вміст органічної речовини як перед сівбою (4,41–4,42 %), 

так і після завершення вегетації (4,47–4,48 %). Усі варіанти з використанням 

біодеструкторів (Екостерн класік, Екостерн лайт, Екостерн бактеріальний у 

комбінації з N5, Граундіфікс та Стоп стрес) забезпечили підвищення вмісту 

органічної речовини в порівнянні з контролем. 

Найбільшу кількість органічної речовини після завершення вегетації нами 

визначено у варіанті з використанням Екостерн класік + N5 + Граундіфікс + 

Стоп стрес – 5,06 %, що свідчить про позитивний вплив біодеструкторів на 

процеси гуміфікації та покращення якісного складу ґрунту. 

Таким чином, використання біологічних деструкторів стерні у поєднанні 

з елементами живлення сприяє підвищенню вмісту органічної речовини в 

ґрунті, що є важливим показником у системі відновлюваного та екологічно 

сталого землеробства, так як вона відіграє важливу роль у забезпеченні 

родючості ґрунту, регуляції водного та повітряного режимів і впливає на його 

структуру [8]. 
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Рис.1. Вплив біодеструкторів та досліджуваних елементів технології 

вирощування соняшника на вміст органічної речовини ґрунту (0–30 см) 

(середнє за 2022–2024 рр.) 
Примітки: 1. Контроль без препарату + N5 + граундфікс 3 л/га; 2. Екостерн 

класік  1,5 л/га + N5 + граундфікс 3 л/га; 3. Екостерн лайт 1,5 л/га + N5 + граундфікс 3 

л/га; 4. Екостерн бактеріальний  1,5 л/га + N5 +  граундфікс 3 л/га; 5. Контроль без 

препарату + N5 + граундфікс 3 л/га + Стоп стрес; 6. Екостерн класік  1,5 л/га + N5 + 
граундфікс 3 л/га + Стоп стрес; 7. Екостерн лайт 1,5 л/га + N5 + граундфікс 3 л/га + 

Стоп стрес; 8. Екостерн бактеріальний  1,5 л/га + N5 + граундфікс 3 л/га + Стоп 

стрес. 

 

На рисунку 2 представлено динаміку вмісту гідролізованого азоту в 

ґрунті перед сівбою та після завершення вегетації залежно від варіантів 

обробки насіння. У ґрунті контролю визначили нижчий вміст гідролізованого 

азоту – 77,4 мг/кг перед сівбою та 75,6 мг/кг після завершення вегетації. Усі 

варіанти з використанням біодструкторів (Екостерн класік, Екостерн лайт, 

Екостерн бактеріальний у комбінації з N5, Граундіфікс та проведенням 

позакореневого підживлення препаратом Стоп стрес) сприяли підвищенню 

вмісту азоту в ґрунті. Найбільше гідролізованого азоту після завершення 

вегетації визначено у ґрунті варіанту з використанням Екостерн класік + N5 + 

Граундіфікс + Стоп стрес – 89,3 мг/кг, що свідчить про ефективність 

застосування комплексу біодеструкторів у покращенні азотного режиму 

ґрунту. Загалом, застосування біологічних деструкторів стерні у поєднанні з 

елементами живлення сприяє підвищенню вмісту гідролізованого азоту в 

ґрунті, що є важливим фактором у забезпеченні живлення рослин та 

покращенні родючості ґрунту в умовах органічного землеробства. 

Біодеструктори стерні є ефективною складовою для сталого 

землеробства, оскільки сприяють поліпшенню родючості ґрунту, збереженню 
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його екологічної рівноваги та підвищенню врожайності культур. 

Використання таких препаратів дозволяє забезпечити оптимальне 

функціонування агроекосистем та знизити негативний вплив інтенсивного 

землеробства на довкілля. 

 

 
Рис.2. Вплив біодеструкторів та досліджуваних елементів технології 

вирощування соняшника на вміст гідролізованого азоту в ґрунті  

(0–30 см) (середнє за 2022–2024 рр.) 
Примітки: 1. Контроль без препарату + N5 + граундфікс 3 л/га; 2. Екостерн 

класік  1,5 л/га + N5 + граундфікс 3 л/га; 3. Екостерн лайт 1,5 л/га + N5 + граундфікс 3 
л/га; 4. Екостерн бактеріальний  1,5 л/га + N5 +  граундфікс 3 л/га; 5. Контроль без 

препарату + N5 + граундфікс 3 л/га + Стоп стрес; 6. Екостерн класік  1,5 л/га + N5 + 

граундфікс 3 л/га + Стоп стрес; 7. Екостерн лайт 1,5 л/га + N5 + граундфікс 3 л/га + 

Стоп стрес; 8. Екостерн бактеріальний  1,5 л/га + N5 + граундфікс 3 л/га + Стоп 
стрес. 

 

Таким чином, проведеними дослідженнями встановлено, що 

застосування біодеструкторів стерні сприяє підвищенню вмісту органічних 

речовин у ґрунті та активізації мікробіологічних процесів. Це, у свою чергу, 

сприяє збільшенню вмісту гідролізованого азоту, що є важливим показником 

родючості. Додаткове застосування антистресанта «Стоп стрес» підсилює ці 

позитивні зміни, що свідчить про доцільність його комплексного 

використання разом із деструкторами та мікробними препаратами для 

оптимізації ґрунтового середовища та підвищення його продуктивності. 
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За сучасних умов зміни клімату, виснаження ґрунтів і зростання попиту 

на екологічно безпечну продукцію особливого значення набуває розвиток 

органічного садівництва як складової сталого агровиробництва. Черешня 

(Prunus avium L.) є важливою плодовою культурою, яка характеризується 

високою ринковою вартістю та попитом серед споживачів. Черешня 

користується широкою популярністю серед споживачів у всьому світі 
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