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УДК 636.4.082

ВІДТВОРЮВАЛЬНІ ЯКОСТІ СВИНОМАТОК ПРИ СХРЕЩУВАННІ З
ТЕРМІНАЛЬНИМИ КНУРАМИ

В. А. Коротков, кандидат сільськогосподарських наук
О. А. Васильєва, кандидат сільськогосподарських наук
І. М. Желізняк, старший викладач

Полтавська державна аграрна академія, Україна

Висвітлено результати вивчення відтворювальних якостей чистопорідних
свиноматок  великої  білої  породи  при  поєднанні  з  кнурами  породи  ландрас  та
термінальними  кнурами  Maxgro  ірландської  селекції.  За  великоплідністю  кращі
результати отримані  від поєднання свиноматок великої  білої  породи з кнурами
ландрас,  за  енергією  росту  і  життєздатністю  молодняка  –  від  термінальних
кнурів Maxgro.

Ключові  слова:  термінальні  кнури,  гетерозис,  відтворювальна  здатність,
багатоплідність, життєздатність молодняка.

Постановка проблеми.  Виробництво свинини на гібридній основі
дозволяє в середньому додатково отримувати від 5 до 15% продукції за
рахунок прояву ефекту гетерозису [4].  Класичною схемою схрещування
передбачено  використання  кнурів  м’ясних  порід  дюрок  і  п’єтрен  на
двопородних матках F1 (ВБ × Л, Л × ВБ). Проте останнім часом цю схему
модернізовано за рахунок використання термінальних кнурів гібридного
походження  альба,  макстер,  оптимус,  максгроу,  кантор.  Відгодівельний
молодняк,  який одержаний від  цих  кнурів  гібридного  походження,  має
перевагу над чистопородним та помісним молодняком у виході пісного
м’яса,  питомій  вазі  цінних  частин  туші  та  ін.  [1–3].  Разом  з  тим,
ефективність поєднання за відтворювальною здатністю залежить не лише
від індивідуальних якостей маток та кнурів, але й від їх поєднуваності та
здатності  порід  в  певних  схрещуваннях  проявляти  свої  репродуктивні
якості на високому рівні.

Аналіз  останніх  досліджень  і  публікацій. В  Україні  проведено
значну кількість досліджень з вивчення різних породних поєднань як при
простому,  так  і  при  трипородному  схрещуванні  та  породно-лінійної
гібридизації  [5].  Але  використання  термінальних  кнурів  висвітлено  не
повністю.  Також  недостатньо  вивченим  напрямком  залишається
використання  м’ясних  генотипів  в  якості  материнської  та  проміжної
батьківської форми в системах схрещування та гібридизації [6].

Мета досліджень. Метою досліджень було вивчення ефективності
схрещування чистопорідних свиноматок великої білої породи з кнурами

© Коротков В. А., Васильєва О. А., Желізняк І. М., 2015

104



породи  ландрас  і  термінальними  кнурами генетичної  лінії Maxgro  в
умовах промислової технології  та встановлення найбільш продуктивних
поєднань  в  умовах  ТОВ  «НВП  «Глобинський  свинокомплекс»
Полтавської області.

Матеріали  і  методика  дослідження. Дослідження  проведені  за
даними  опоросів  чистопорідних  свиноматок  великої  білої  породи
ірландської селекції (n = 3528 гол.).

В якості контрольної групи виступали чистопорідні тварини великої
білої  породи (ВБ),  в  якості  дослідних  груп –  свиноматки великої  білої
породи  при  поєднаннях  з  кнурами  породи  ландрас  (ВБ × Л)  та
термінальними кнурами Maxgro (ВБ × Т).

Об’єктом  досліджень  були  показники  відтворювальної  здатності
свиноматок (багатоплідність, великоплідність, маса гнізда та збереженість
поросят при відлученні у 28-денному віці).

Свиноматки знаходилися в однакових умовах годівлі та утримання.
Біометрична  обробка  отриманих  даних  проведена  за  алгоритмами

Плохінского Н. А. із застосуванням комп’ютерної техніки.
Виклад основного матеріалу досліджень. У результаті проведених

досліджень  встановлено,  що  свиноматки  усіх  дослідних  груп
характеризувалися  досить  високим  рівнем  відтворювальних
якостей (табл. 1).

Таблиця 1
Відтворювальні якості піддослідних свиноматок

Групи

Поєднання порід Показники

материн-
ська (♀)

батьків-
ська (♂)

багато-
плідність,

гол.

маса гнізда
при народ-

женні,
кг

жива маса
гнізда при
відлученні,

кг

збереже-
ність

поросят, %

I ВБ ВБ 11,9± 0,16 15,1± 0,12 72,5± 1,15 85,9± 1,62
II ВБ Л 12,6± 0,28** 16,5± 0,16** 82,9± 1,87** 86,4± 2,01
III ВБ Т 11,3± 0,23 15,6± 0,19 76,4± 2,18* 87,2± 1,46**

Примітка: * – р<0,05; ** – р<0,01; *** – р<0,001

Відсоток  запліднюваності  свиноматок  був  найбільшим  при
поєднанні свиноматок ВБ породи з кнурами породи ландрас – 94,2%, що
на 1,8% вище, ніж у свиноматок, яких осіменили спермою кнурів породи
ВБ  і  на  2,1%  термінальних  кнурів  (р<0,05).  Найбільший  показник
багатоплідності спостерігався у свиноматок схрещених з кнурами ландрас
(2 група) і становив – 13,6 гол.,  що на 0,8…1,7 поросяти більше, ніж у
свиноматок у поєднанні з кнурами великої білої породи і термінальними
кнурами (р<0,05).

Великоплідність поросят у свиноматок схрещених з термінальними
кнурами становила 1,38 кг,  що вірогідно більше за поєднань з кнурами
Вісник аграрної науки Причорномор’я. – 2015. – Вип. 2, Т. 2 105



ландрас – на 0,07 кг і великої білої – на 0,12 кг (Р<0,01).
Установлена вірогідна різниця за масою поросяти при відлученні (у

віці  28  днів)  у  свиноматок  схрещених  з  термінальними  кнурами  та
кнурами породи  ландрас.  Ці  показники  становили відповідно  7,8  кг  та
7,4 кг і переважали показник у свиноматок у поєднанні з кнурами породи
ВБ  на  0,7  та  0,3  кг  при  (р<0,05).  Збереженість  приплоду  по  цим
поєднанням  відповідно  складала  87,2  та  86,4%;  в  порівнянні  зі
свиноматками, схрещеними з кнурами ВБ 85,9%.

Висновки. Свиноматки  ВБ  породи  ірландської  селекції
відзначаються  високим  рівнем  відтворювальних  якостей,  що  дозволяє
використовувати  їх  в  системах  схрещування  та  гібридизації  в  якості
материнської форми. Використання в умовах промислового виробництва
термінальних кнурів Maxgro, при поєднанні їх з матками ВБ породи не
характеризується погіршенням таких показників відтворювальних якостей
як багатоплідність та маса гнізда при відлученні.
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V.  Korotkov,  O.Vasilieva,  I.  Zheleznyak.  Features of  reproductive  qualities  of
Askanyiskaya fine wool breed ewes.

The results of the study of reproductive qualities of purebred sows of large white
breed with  a  combination  of  breeds Landrace boars  and terminal  boars  Maxgro  Irish
genetics are presented.  The best results are obtained  in a combination of large white
breed sows with boars Landrace,with the energy and vitality of young growth of terminal
boars – Maxgro.

Key words: terminal boars, heterosis, reproductive qualities.
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ВИМОГИ ДО ОФОРМЛЕННЯ СТАТЕЙ

До друку приймаються статті, що відповідають вимогам ВАК і
мають  такі  необхідні  елементи:  постановка  проблеми  у  загальному
вигляді та її зв’язок із важливими науковими чи практичними завданнями;
аналіз останніх досліджень і публікацій, в яких започатковано розв’язання
даної проблеми і на які опирається автор, виділення невирішених раніше
частин  загальної  проблеми,  яким  присвячується  дана  стаття;
формулювання  цілей  статті  (постановка  завдання);  виклад  основного
матеріалу  дослідження  з  повним обґрунтуванням наукових  результатів;
висновки  з  даного  дослідження  і  перспективи  подальших  розвідок  у
даному напрямку.

Подається  примірник  тексту  статті,  підписаний  авторами,
надрукований на  папері  форматом А4,  а  також електронний варіант на
CD-ROM. Обов’язково подається:  рецензія доктора наук;  квитанція про
оплату, відомості про автора.

На  диску повинен  бути  1 файл  з  текстом  статті,  названий
прізвищем  автора  (Стаття_Прізвище),  файл  з  розширеною  англійською
анотацією та, при необхідності, файли з рисунками, графіками тощо.

Обсяг статті – до 10 повних сторінок. Розміри полів: ліве – 20 мм,
праве – 20 мм, верхнє – 20 мм, нижнє – 20 мм, до 30 рядків на сторінці.

Статті  необхідно  готувати  за  допомогою  текстового  редактора
Мicrosoft Word. Шрифт статті – Times New Roman Cyr, через інтервал 1,5,
розмір – 14 рt.

Назва статті має бути короткою (до 10 слів), адекватно відбивати її
зміст, відповідати суті досліджуваної наукової проблеми. При цьому слід
уникати назв, що починаються зі слів: «Дослідження питання…», «Деякі
питання…»,  «Проблеми…»,  «Шляхи…»,  в  яких  не  відбито  достатньою
мірою суть проблеми.

Анотації (українською,  російською  та  англійською)  набирати
курсивом  12 кеглем.  Виклад  матеріалу  в  анотації  має  бути  стислим  і
точним  (близько  50 слів).  Слід  застосовувати  синтаксичні  конструкції
безособового  речення,  наприклад:  «Досліджено…»,  «Розглянуто…»,
«Установлено…»  (наприклад,  «Досліджено  генетичні  мінливості…
Отримано задовільні результати…»).

Крім того, з метою формування англомовної веб-сторінки журналу
відповідно  до  вимог  МОНмолодьспорту  України  (Наказ  № 1111  від
17.10.2012 р.) подані  авторами  статті  повинні  супроводжуватися
розширеною англомовною анотацією, поданою окремим документом.
Анотація повинна містити 250-300 слів, об’єднаних у логічні речення (що
еквівалентно одній сторінці А4 формату, 14 шрифту, 1,0 інтервалу).
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Анотація статті англійською мовою (від 250 до 300 слів) та ключові
слова англійською мовою (від  5 до 10 слів).  Треба надати професійний
переклад анотації  статті  англійською мовою (завірений печаткою бюро
перекладів або відділу кадрів підпис  викладача кафедри іноземних мов
вашого  ВНЗ).  Бажано  надати  цю  розширену  анотацію  українською
(російською) мовою.

Анотація  англійською  мовою  повинна  бути  структурованою
(слідувати логіці опису результатів у статті), інформативною (не містити
загальних  слів);  оригінальною (не  може  бути калькою російськомовної
анотації);  змістовною (відображати основний зміст  статті  та  результати
досліджень).

Посилання в  тексті  подавати  тільки  у  квадратних  дужках,
наприклад  [1],  [1,  6].  Посилання  на  конкретні  сторінки  наводити після
номера джерела,  потім через кому сторінку (маленьке с.),  далі  її  номер
(наприклад: [1, с. 5]). Якщо далі йде інше джерело, то ставити його номер
через крапку з комою в тих самих дужках (наприклад: [1, с. 5; 4, с. 8]).

Усі цитати, мова оригіналу яких є іншою, подавати мовою Вісника
й обов’язково супроводжувати їх  посиланнями на  джерело і  конкретну
сторінку.

Не  робити  посторінкових  посилань,  а  подавати  їх  у  дужках
безпосередньо в тексті.

На всі рисунки й таблиці давати посилання в тексті. Усі рисунки
мають супроводжуватися підрисунковими підписами,  а  таблиці  повинні
мати заголовки.

Рисунки виконувати  у  редакторі  Мicrosoft  Word  за  допомогою
функції  «Створити  рисунок»,  а  не  виконувати  рисунок  поверх  тексту.
Написи  на  рисунках  виконувати  засобами  Microsoft  Word  з  тим,  щоб
редактор мав  можливість  зробити в  них  необхідні  виправлення.  У разі
використання інших програм для створення рисунків надавати редакції на
кожний рисунок окремий файл фотмату TIFF (незжатий – uncompressed)
або формату JPG (найкращої якості – best quality).

Таблиці виконувати  у  редакторі  Мicrosoft  Word  за  допомогою
функції  «Додати таблицю».  Кожна таблиця повинна займати не більше
одного аркуша при розмірі шрифта TIMES тексту таблиці не менш ніж
12 кегль.

Формули у  статтях  по  всьому  тексту  набирати  у  формульному
редакторі MS Equation – 3.0, шрифт TIMES, 10 кегль.

Автори  мають  дотримуватися  правильної  галузевої  термінології
(див. держстандарти).

Терміни по всій роботі мають бути уніфікованими.
Між  цифрами  й  назвами  одиниць  (грошових,  метричних  тощо)

ставити нерозривний пробіл.
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Скорочення грошових та метричних одиниць, а також скорочення
млн, млрд, метричних (грн, т, ц, м, км тощо) писати без крапки.

Якщо в тесті є абревіатура, то подавати її в дужках при першому
згадуванні.

Література,  що  приводиться  наприкінці  публікації,  повинна
розташовуватися в порядку її першого згадування в тексті статті й бути
оформлена  відповідно  до  ДСТУ ГОСТ 7.1:2006.  Номер  у  списку
літератури має відповідати лише одному джерелу.

Список  використаних  джерел  повинен  містити  не  менше
10 посилань, з яких не менше 7 на зарубіжні видання. Самоцитування – не
більше 30%.

Обов’язкова  наявність  списку  літератури  англійською мовою (не
виключає  списку  літератури  мовою  статті).  Літературу  не  обов’язково
перекладати  англійською  мовою.  Її  можна  транслітерувати.  Офіційна
транслітерація  українського  алфавіту  латиницею  регламентується
постановою  Кабінету  Міністрів  України  від  27  січня  2010  р.  №  55.
Офіційний трансліт онлайн –  http://translit.kh.ua/?passport.  Транслітерація
російського алфавіту латиницею онлайн – http://www.translitor.net/.

Редакційна  колегія  залишає за  собою  право  на  редакційні
виправлення.

Вісник аграрної науки Причорномор’я. – 2015. – Вип.2, Т. 2
283

http://www.translitor.net/
http://translit.kh.ua/?passport


ЗРАЗОК ОФОРМЛЕННЯ СТАТТІ

УДК ХХХ.ХХ

НАЗВА СТАТТІ

Л. С. Прокопенко, кандидат біологічних наук, доцент
Л. П. Чорнолата, кандидат сільськогосподарських наук
Інститут кормів УААН

*Текст анотації* українською мовою (50-60 слів)
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