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ВЛИЯНИЕ ПРЕДШЕСТВЕННИКОВ НА ЗАСЕЛЕНИЕ ВРЕДИТЕЛЯМИ 
ПОСЕВОВ ПШЕНИЦЫ ОЗИМОЙ 

INFLUENCE OF THE PREDECESSORS ON WINTER  
WHEAT BY SETTLING OF CROPS PESTS 

 
Аннотация. В статье приведены результаты исследований влияния 

предшественников на заселенность сосущими вредителями и поврежденность 
растений пшеницы озимой в отдельные фазы ее развития. 
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Abstract. Article shows the results of studies impact of the predecessor on the 
population of sucking pests and damage of winter wheat plants in the individual 
phases of its development. 

Key words: winter wheat, predecessor, pests, crop population, damage of 
plants. 

 
Вследствие изменений климатических условий, то есть глобального по-

тепления, систем обработки почвы, удобрений культур, их сортового состава, 
фитосанитарного состояния и других абиотических и биотических факторов 
продуктивность агрофитоценозов постоянно меняется [1, 2, 4]. 

Одной из основных причин уменьшения урожайности пшеницы озимой 
является заселение и повреждение растений вредителями. В разные по погод-
ным условиям годы численность и видовой состав фитофагов меняются. 

Практическим опытом и данными научных учреждений установлено, что 
потери урожая от вредных организмов составляют 30 и больше процентов. В 
связи с этим защита зерновых колосовых и других полевых культур от вредите-
лей, болезней и сорняков рассматривается как один из самых важных факторов 
наращивания продовольственного фонда [3-8, 13, 14]. 

Наиболее эффективным методом защиты озимой пшеницы от вредителей 
на современном этапе, пока что, является химический. Научной информации о 
защите этой культуры в агроэкологических условиях черноземов южных на юге 
Украины встречается недостаточно, поэтому намечено было провести фитоса-
нитарный мониторинг, чтобы установить особенности заселения и вредности 
основных вредителей на посевах пшеницы озимой по разным предшественни-
кам (стерня и черный пар). К тому же осуществить сравнительный анализ эф-
фективности применения инсектицида Нурелл Д с разными нормами расхода и 
регулятора роста растений Агростимулина, а также смесей этих препаратов с 
целью включения наиболее эффективных в зональную технологию возделыва-
ния пшеницы озимой. 

Выявление и учет вредных организмов на посевах выполняли в течение 
2012/2013 и 2013/2014 сельскохозяйственных годов в УНПЦ Николаевского 
НАУ согласно общепринятым методикам [9-11]. 

Чтобы определить поля пшеницы озимой наиболее заселенные сосущими 
фитофагами и определить степень поврежденности растений для проверки на 
них рекомендованных «Перечнем ...» препаратов было обследовано посевы 
культуры по двум предшественникам, которые более всего применяют в хозяй-
ствах юга Украины (черного пара и колосовых - пшеницы озимой). 

На основе осенних данных по заселению посевов сосущими вредителями, 
которые опасны для пшеничного агрофитоценоза, можно констатировать, что 
злаковая тля (Sitobion avenae F., Schizaphis graminum) предпочтение отдает 
всходам пшеницы озимой, посеянной по колосовому предшественнику, а в фа-
зу кущения - по черному пару. Так, в фазу всходов не отмечено вредителя на 
паровой озими, тогда как по колосовому предшественнику насчитывали 3,2 
имаго/растение. 

Численность тли на растениях в фазу 3-х листьев была меньшей по паро-
вому предшественнику на 0,5 (9,5%), а в фазу кущения - на 0,6 особей/м2, или 
на 12,2% по сравнению с колосовым предшественником. 
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Злаковой тлей больше всего повреждались растения в фазу кущения пше-
ницы озимой при посеве ее по черному пару - 16,5%, тогда как по колосовому 
предшественнику этот показатель составлял 15,2%, или на 1,3 п. п. меньше. 

Стоит отметить, что в осенний период вегетации наблюдали несколько 
иную зависимость относительно злаковых мух (Chloropidae), потому что боль-
ший вред они наносили растениям пшеницы озимой, посеянной по колосовому 
предшественнику на протяжении всех фаз развития. Осенью, в фазу 3-х листьев 
и кущения пшеницы численность в посевах по этому предшественнику была 
соответственно в 8-9 раз большей, чем при посеве культуры по черному пару, 
где насчитывали 2,0 личинки/м2. 

Относительно цикадок (Homoptera: Auchenorrhyncha), то больше всего их 
насчитывали в фазу всходов озимой пшеницы, посеянной по черному пару (2,4 
особи/м2, которые повредили 3,3% растений). При посеве культуры по колосо-
вому предшественнику этот показатель уменьшился до 1,4 особей/м2, то есть на 
41,6%. 

В фазу 3-х листьев пшеницы озимой плотность цикадок уменьшилась до 
1,2; 1,1, а в фазу кущения - до 0,8; 0,6 особей/м2 соответственно, что значитель-
но ниже экономического порога вредности (ЭПВ). 

Существенная разница между вариантами наблюдалась по такому показа-
телю как повреждения растений цикадками. Преимущество имели пшеничные 
агроценозы по колосовому предшественнику по сравнению с паровым на 
24,2%; 12,8%, 10,9% соответственно по приведенным фазам. 

Полученные результаты наблюдений за пшеницей озимой в фазу выхода 
в трубку свидетельствуют, что весной тля больше заселяет агроценозы культу-
ры, посеянной по черному пару, на которых обнаружены 3,8 экз./ растение, то-
гда как в посевах по колосовому предшественнику - 2,0 экз./ растение, или на 
47,4% меньше. Повреждение растений в этих вариантах составляло 39,8 и 
26,9% соответственно. Цикадок в этот период вегетации культуры не обнару-
жено. Злаковые мухи заселили и повредили только 0,7% растений по колосово-
му предшественнику. 

Клоп-черепашка (Eurygaster integriceps) больше распространяется в посе-
вах пшеницы озимой, посеянной по черному пару. На этом фоне насчитывали 
0,9, тогда как в посевах по стерне - 0,7 имаго/м2. Поврежденность растений 
озимых по этим предшественникам была практически одинаковой: 6,4 и 6,1% 
соответственно. 

Численность трипсов (Haplothrips tritici) в этот срок учета была на уровне 
4,7 имаго/растение в посевах озимых по черному пару и 4,9 имаго/растение - по 
колосовому предшественнику, которые повредили соответственно 4,0 и 4,2% 
растений в слабой степени, то есть существенной разницы в заселенности посе-
вов фитофагами по этим предшественникам не обнаружено. 

Личинка трипса была более распространенной в фазу молочной спелости 
зерна и наносила больше ущерба растениям в посевах, особенно по колосовому 
предшественнику. Там обнаружили 16,9 особей/растение, или на 12,7% больше 
по сравнению с посевами по черному пару, на которых насчитывали 15,0 экз./ 
растение. 
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Плотность тли по черному пару при этом сроке учета составляла 12,3 ли-
чинки/растение, а по колосовому предшественнику - почти вдвое меньше. ЭПВ 
- 30 личинок, экз./колос. 

По погодным условиям обоих лет большой вред агрофитоценозам озимой 
пшеницы, особенно посеянной по черному пару, нанесли личинки клопа вред-
ной черепашки. На этом фоне выращивания культуры их насчитывали 7 осо-
бей/м2, тогда как в посевах по колосовому предшественнику - только 5,2 личи-
нок/м2, что выше ЭПВ. 

Таким образом, в агроформированиях юга Украины пшеницу озимую 
лучше высевать по паровому предшественнику для уменьшения численности 
отдельных видов сосущих фитофагов. 

Нашими дальнейшими исследованиями было установлено, что с целью 
формирования максимально-возможной продуктивности пшеницы озимой сле-
дует проводить опрыскивание растений в фазу выхода в трубку баковой смесью 
регулятора роста растений Агростимулин, в.с.г. (5 мл/га) + Нурелл Д (1,0 л/га) 
против личинок сосущих вредителей, если численность их превышает эконо-
мический порог вредности. 
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