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УДК 575:636.4.082.4

ПОЄДНУВАНІСТЬ БАТЬКІВСЬКИХ ПАР У СВИНАРСТВІ З
УРАХУВАННЯМ ГЕНОТИПУ ТВАРИН ЗА ГЕНОМ 

РЕЦЕПТОРА  ЕСТРОГЕНУ-1

С. О. Костенко, кандидат біологічних наук, доцент,
О. В. Сидоренко, кандидат сільськогосподарських наук *
П. П. Джус, кандидат біологічних наук*
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З метою встановлення поєднуваності батьківських пар різних генотипів за
геном  рецептора  естрогену  проведено  аналіз  репродуктивних  якостей
свиноматок і кнурів. У результаті досліджень встановлено, що оптимальним для
тварин великої білої породи є поєднання гетерозиготних генотипів АВ. 

Ключові  слова: ESR-1,  ген  рецептора  естрогену  1,  велика  біла  порода,
ландрас, свиня свійська.

Постановка проблеми. Активізація племінної роботи у свинарстві
на  сьогодні  повинна  поряд  зі  збереженням  породоспецифічних
особливостей  тварин  спрямовуватися  також  у  напрямі  підвищення
конкурентоспроможності  свиней  вітчизняних  популяцій,  що
обумовлюється  обсягом  додатково  одержаної  продукції.  Один  із
механізмів  підвищення  ефективності  реалізації  спадково  визначеного
потенціалу  продуктивності  полягає  в  науково  обґрунтованому  підборі
батьківських  пар  на  основі  індивідуальної  генетичної  паспортизації  за
локусами кількісних ознак.  Тому особливу увагу слід  приділяти  оцінці
свиноматок та кнурів-плідників з метою отримання високопродуктивного
ремонтного  молодняка,  а  також  помісного  і  гібридного  поголів’я  для
відгодівлі [3]. 

Аналіз  останніх  досліджень  та  публікацій.  Рядом  науковців  за
результатами  численних  досліджень  розроблено  прогнозовані  схеми
підбору  батьківських  пар  із  урахуванням  фенотипових  особливостей
прояву продуктивних ознак та відтворних функцій.

Білоруськими  вченими  на  основі  досліджень  розроблено  схему
підбору  свиней  за  генотипами  гену  ESR.  И. П.  Шейко  та  ін.  (2006)
проаналізували продуктивність свиноматок великої білої породи залежно
від  поєднання  генотипів  за  геном  ESR.  При  поєднанні  однакових
батьківських генотипів  ВВ  ×  ВВ  отримували найбільшу багатоплідність
(13 поросят) [2].  Пізніше Н. А. Лобан та ін.  (2008) підтвердили виявлену
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закономірність при дослідженні свиноматок та кнурів білоруської м’ясної
породи. Було встановлено, що при наявності в генотипі кнура алелів  ВВ
багатоплідність  маток  збільшилася  на  0,9…1,6  поросят  в  порівнянні  з
тваринами генотипу АА [1].

Мета  досліджень. З  метою  встановлення  поєднуваності  різних
генотипів  за  геном  рецептора  естрогену  ми  проаналізували
продуктивність  свиноматок  та  кнурів  порід  велика  біла  та  ландрас,  за
використання  яких  отримують  ремонтний  молодняк  в  СТОВ  «АК
«Калита».

Матеріал  і  методика  досліджень.  Дослідження  проведено  у
СВАТ «Агрокомбінат «Калита» Броварського району Київської області на
маточному поголів’ї свиней великої білої і  ландрас порід.

Геномну  ДНК  виділяли  з  волосяних  фолікулів  за  допомогою
комплекту реактивів «ДНК-сорб В» (АмпліСенс, Росія). У пробірку 1,5 мл
вносили 15…25 волосяних фолікулів, лізис проводили упродовж 2 годин.
Подальше  виділення  ДНК  здійснювали  відповідно  до  рекомендацій
виробника.  Генотипування  свиноматок  проводили  методом  ПЛР-ПДРФ
(полімеразна  ланцюгова  реакція,  поліморфізм  довжин  рестрикційних
фрагментів) за методиками [4]. 

Відтворні  показники  свиноматок  оцінювали  за  даними  форм
племінного обліку. Статистичний аналіз отриманих результатів проводили
за  допомогою  програмного  забезпечення  Exсel  2007 згідно  зі
стандартними методиками.

Виклад  основного  матеріалу  дослідження.  Аналіз відтворних
показників  свиноматок  залежно від  генотипу  за  геном ESR наведено  у
таблиці.

При поєднанні генотипів  АВ  ×  АВ батьківських пар у свиноматок
великої  білої  породи виявлено найбільшу загальну чисельність поросят
при народженні – 13,88 голів, у тому числі живих – 13,24 голів, а також
найменший показник  мертвонароджених поросят  4,16%.  При поєднанні
генотипів ВВ × АВ загальна кількість народжених поросят становила 13,39
голів,  в  тому  числі 12,17 голів  живих.  Відсоток  мертвонароджених
поросят  був  при  такому  поєднанні  найбільшим,  що  становив  8,78%.
Найгірші  показники  продуктивності  ми  спостерігали  при  поєднанні
генотипів  АА  ×  АВ.  А  саме,  загальна кількість  народжених  поросят
становила 12,30 голів, в тому числі 11,60 голів живих.

При відлученні поросят у 60 днів продуктивності свиноматок від
них найкращі показники ми спостерігали в поєднаннях генотипів ВВ × АВ,
де кількість  поросят  становила  10,21  голів,  маса  гнізда  –  183,5  кг  та
збереженість – 83,65%. Дещо менші показники ми спостерігали у носіїв
генотипів АА × АВ за кількістю поросят при відлученні – 10,2 голів, масою
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гнізда  при  відлученні  –  189,4  кг  та  збереженістю  82,1%.  Найгірші
показники продуктивності у носіїв генотипів  АВ  ×  АВ,  у яких кількість
поросят  при  відлученні  становила  9,54  голів,  їх  маса  –  166,31  кг,
збереженість поросят також була низькою – 77,73%.

Таблиця
Показники репродуктивних якостей свиноматок і кнурів 

залежно від їх генотипів за геном ESR
Показник АА × АВ ВВ × АВ АВ × АВ

Велика біла
Кількість опоросів 8 18 17
Загальна кількість народжених поросят 
за опорос, гол.

12,3±0,96 13,39±0,82 13,88±0,75

Багатоплідність, гол. 11,6±0,924 12,17±0,75 13,24±0,68
Відсоток мертвонароджених поросят, % 4,8±2,639 8,74±2,24 4,16±1,6
Маса гнізда при народженні, кг 16,5±1,22 18,89±1,17 18,12±0,92
Кількість поросят при відлученні, гол. 10,2±0,414 10,21±0,17 9,54±0,73
Маса гнізда при відлученні, кг 189,4±12,2 183,5±6,95 166,31±13,11
Маса поросят при відлученні, кг 18,6±0,966 17,91±0,46 17,5±0,49
Середньодобові прирости поросят 
(від народження до відлучення), г

0,288±0,016 0,274±0,01 0,269±0,01

Збереженість поросят, % 82,1±3,894 83,65±3,91 77,73±3,26
Ландрас

Кількість опоросів 14 4 12
Загальна кількість народжених поросят 
за опорос, гол.

12,07±0,78 11,25±0,99 11,58±0,37

Багатоплідність, гол. 11,57±0,67 10,75±0,73 10,42±0,57
Відсоток мертвонароджених поросят, % 3,64±1,44* 4,01±2,68 10,43±2,76*
Маса гнізда при народженні, кг 18,12±0,80 17,8±4,03 17,75±1,38
Кількість поросят при відлученні, гол. 10,18±0,24 10,0±0,47 9,40±1,05
Маса гнізда при відлученні, кг 189,18±5,77 204,50±0,92 196±22,89
Маса поросят при відлученні, кг 18,60±0,42* 20,45±0,41 20,89±0,77*
Середньодобові прирости поросят 
(від народження до відлучення), г

0,29±0,01* 0,315±0,01 0,32±0,01*

Збереженість поросят, % 85,62 ± 4,34 91,29 ± 5,82 95,56 ± 4,02

У  свиней  великої  білої  породи  найкращий  показник  відтворних
якостей за кількістю поросят при народженні був при поєднанні генотипів
АВ × АВ, хоча при відлученні залишалося більше поросят, отриманих від
поєднання  генотипів ВВ  ×  АВ, що,  на  нашу  думку,  є  підтвердженням
позитивного впливу алеля В.

У  свиноматок  породи  ландрас  спостерігали  найкращу  загальну
кількість поросят при народженні при поєднанні генотипів  АА × АВ,  що
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становила  12,07  голів  в  тому  числі  11,57  голів  народжених  живих.  А
також  найнижчий  показник  мертвонароджених  поросят  –  3,64%.  При
поєднанні генотипів  ВВ × АВ загальна кількість поросят при народженні
становила  11,25  голів,  в  тому  числі  10,75  голів  живих  та  4,01%
мертвонароджених  поросят.  Найменші  показники  загальної  кількості
поросят при народженні ми визначили у носіїв генотипів ВВ × АВ – 11,58
голів,  в  тому  числі  живих  –  10,42  голів.  При  такому  поєднанні  ми
спостерігали найбільший показник мертвонароджених поросят – 10,43%.

При відлученні  поросят  у  свиноматок породи ландрас  показники
були у носіїв генотипів  АВ × АВ: кількість поросят становила 9,40 голів,
маса  гнізда  –  196  кг  та  найбільший  відсоток  збереженості  поросят  –
95,56%. При поєднанні  генотипів  ВВ  ×  АВ  кількість поросят становила
10,0  голів,  маса  гнізда  була  найбільшою  –  204,5  кг,  відсоток
мертвонароджених поросят – 91,29%. При поєднанні генотипів АА  ×  АВ
кількість  поросят  при  відлученні  була  найбільшою  та  становила  10,18
голів,  маса  гнізда  та  збереженість  були  найменшими  та  становили  –
189,18 кг та 85,62%, відповідно.

Порівняння  тварин  двох  досліджених  порід  свідчить  про  те,  що
виявлені особливості можуть бути обумовлені генетичним поліморфізмом
за іншими генами, асоційованими з репродуктивними якостями.  

Висновки  та  перспективи  подальших  досліджень.  Проведений
аналіз  поєднання  генотипів  батьківських  пар  свідчить  про  те,  що
використання гетерозиготних тварин АВ є оптимальним для батьківських
особин великої білої породи. Материнські особини можуть бути як гомо-,
так  і  гетерозиготними  (ВВ та  АВ).  Аналіз  поєднання  генотипів
батьківських  пар  тварин  породи  ландрас  свідчить  про  необхідність
подальших досліджень у цьому напрямку. 

Перспектива  подальших  досліджень  визначається  у  встановленні
генетичної структури племінного поголів’я свиней за комплексом генів,
які асоційовані з фенотиповим проявом відтворних якостей та виявленням
породоспецифічних особливостей їх поліморфізму.
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ВИМОГИ ДО ОФОРМЛЕННЯ СТАТЕЙ

До друку приймаються статті, що відповідають вимогам ВАК і
мають  такі  необхідні  елементи:  постановка  проблеми  у  загальному
вигляді та її зв’язок із важливими науковими чи практичними завданнями;
аналіз останніх досліджень і публікацій, в яких започатковано розв’язання
даної проблеми і на які опирається автор, виділення невирішених раніше
частин  загальної  проблеми,  яким  присвячується  дана  стаття;
формулювання  цілей  статті  (постановка  завдання);  виклад  основного
матеріалу  дослідження  з  повним обґрунтуванням наукових  результатів;
висновки  з  даного  дослідження  і  перспективи  подальших  розвідок  у
даному напрямку.

Подається  примірник  тексту  статті,  підписаний  авторами,
надрукований на  папері  форматом А4,  а  також електронний варіант на
CD-ROM. Обов’язково подається:  рецензія доктора наук;  квитанція про
оплату, відомості про автора.

На  диску повинен  бути  1 файл  з  текстом  статті,  названий
прізвищем  автора  (Стаття_Прізвище),  файл  з  розширеною  англійською
анотацією та, при необхідності, файли з рисунками, графіками тощо.

Обсяг статті – до 10 повних сторінок. Розміри полів: ліве – 20 мм,
праве – 20 мм, верхнє – 20 мм, нижнє – 20 мм, до 30 рядків на сторінці.

Статті  необхідно  готувати  за  допомогою  текстового  редактора
Мicrosoft Word. Шрифт статті – Times New Roman Cyr, через інтервал 1,5,
розмір – 14 рt.

Назва статті має бути короткою (до 10 слів), адекватно відбивати її
зміст, відповідати суті досліджуваної наукової проблеми. При цьому слід
уникати назв, що починаються зі слів: «Дослідження питання…», «Деякі
питання…»,  «Проблеми…»,  «Шляхи…»,  в  яких  не  відбито  достатньою
мірою суть проблеми.

Анотації (українською,  російською  та  англійською)  набирати
курсивом  12 кеглем.  Виклад  матеріалу  в  анотації  має  бути  стислим  і
точним  (близько  50 слів).  Слід  застосовувати  синтаксичні  конструкції
безособового  речення,  наприклад:  «Досліджено…»,  «Розглянуто…»,
«Установлено…»  (наприклад,  «Досліджено  генетичні  мінливості…
Отримано задовільні результати…»).

Крім того, з метою формування англомовної веб-сторінки журналу
відповідно  до  вимог  МОНмолодьспорту  України  (Наказ  № 1111  від
17.10.2012 р.) подані  авторами  статті  повинні  супроводжуватися
розширеною англомовною анотацією, поданою окремим документом.
Анотація повинна містити 250-300 слів, об’єднаних у логічні речення (що
еквівалентно одній сторінці А4 формату, 14 шрифту, 1,0 інтервалу).
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Анотація статті англійською мовою (від 250 до 300 слів) та ключові
слова англійською мовою (від  5 до 10 слів).  Треба надати професійний
переклад анотації  статті  англійською мовою (завірений печаткою бюро
перекладів або відділу кадрів підпис  викладача кафедри іноземних мов
вашого  ВНЗ).  Бажано  надати  цю  розширену  анотацію  українською
(російською) мовою.

Анотація  англійською  мовою  повинна  бути  структурованою
(слідувати логіці опису результатів у статті), інформативною (не містити
загальних  слів);  оригінальною (не  може  бути калькою російськомовної
анотації);  змістовною (відображати основний зміст  статті  та  результати
досліджень).

Посилання в  тексті  подавати  тільки  у  квадратних  дужках,
наприклад  [1],  [1,  6].  Посилання  на  конкретні  сторінки  наводити після
номера джерела,  потім через кому сторінку (маленьке с.),  далі  її  номер
(наприклад: [1, с. 5]). Якщо далі йде інше джерело, то ставити його номер
через крапку з комою в тих самих дужках (наприклад: [1, с. 5; 4, с. 8]).

Усі цитати, мова оригіналу яких є іншою, подавати мовою Вісника
й обов’язково супроводжувати їх  посиланнями на  джерело і  конкретну
сторінку.

Не  робити  посторінкових  посилань,  а  подавати  їх  у  дужках
безпосередньо в тексті.

На всі рисунки й таблиці давати посилання в тексті. Усі рисунки
мають супроводжуватися підрисунковими підписами,  а  таблиці  повинні
мати заголовки.

Рисунки виконувати  у  редакторі  Мicrosoft  Word  за  допомогою
функції  «Створити  рисунок»,  а  не  виконувати  рисунок  поверх  тексту.
Написи  на  рисунках  виконувати  засобами  Microsoft  Word  з  тим,  щоб
редактор мав  можливість  зробити в  них  необхідні  виправлення.  У разі
використання інших програм для створення рисунків надавати редакції на
кожний рисунок окремий файл фотмату TIFF (незжатий – uncompressed)
або формату JPG (найкращої якості – best quality).

Таблиці виконувати  у  редакторі  Мicrosoft  Word  за  допомогою
функції  «Додати таблицю».  Кожна таблиця повинна займати не більше
одного аркуша при розмірі шрифта TIMES тексту таблиці не менш ніж
12 кегль.

Формули у  статтях  по  всьому  тексту  набирати  у  формульному
редакторі MS Equation – 3.0, шрифт TIMES, 10 кегль.

Автори  мають  дотримуватися  правильної  галузевої  термінології
(див. держстандарти).

Терміни по всій роботі мають бути уніфікованими.
Між  цифрами  й  назвами  одиниць  (грошових,  метричних  тощо)

ставити нерозривний пробіл.
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Скорочення грошових та метричних одиниць, а також скорочення
млн, млрд, метричних (грн, т, ц, м, км тощо) писати без крапки.

Якщо в тесті є абревіатура, то подавати її в дужках при першому
згадуванні.

Література,  що  приводиться  наприкінці  публікації,  повинна
розташовуватися в порядку її першого згадування в тексті статті й бути
оформлена  відповідно  до  ДСТУ ГОСТ 7.1:2006.  Номер  у  списку
літератури має відповідати лише одному джерелу.

Список  використаних  джерел  повинен  містити  не  менше
10 посилань, з яких не менше 7 на зарубіжні видання. Самоцитування – не
більше 30%.

Обов’язкова  наявність  списку  літератури  англійською мовою (не
виключає  списку  літератури  мовою  статті).  Літературу  не  обов’язково
перекладати  англійською  мовою.  Її  можна  транслітерувати.  Офіційна
транслітерація  українського  алфавіту  латиницею  регламентується
постановою  Кабінету  Міністрів  України  від  27  січня  2010  р.  №  55.
Офіційний трансліт онлайн –  http://translit.kh.ua/?passport.  Транслітерація
російського алфавіту латиницею онлайн – http://www.translitor.net/.

Редакційна  колегія  залишає за  собою  право  на  редакційні
виправлення.
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