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В И Ш Н Е В С Ь К А О л ь г а М и к о л а ї в н а 
к а н д и д а т е к о н о м і ч н и х н а у к , д о ц е н т 

РЕСУРСНИЙ ПОТЕНЦІАЛ СУБ'ЄКТІВ МАКРОСЕРЕДОВИЩА 
У статті розглянуто питання впливу макросередовища на 

діяльність суб'єктів господарювання в різних галузях, рег іональ-
ного місцерозташування. Обґрунтовано взаємозв'язок складових 
макросередовища та окремих виробничих систем, загострення не 
гативних тенденцій в умовах кризи та стану депресії економіч-
ної системи держави, вплив на міждержавні відносини. Представ-
лено основні макроекономічні показники та взаємозв'язок факто-
рів макросередовища. 

К л ю ч о в і с л о в а і в и р а з и : криза, депресія, валовий внутрі-
шній продукт, економічна система, платоспроможний попит 
населення, заощадження. 

Question of the Influence of the macroenvironment Is considered 
In article on activity subject managements in miscellaneous branch, 
property categories, regional site. Motivated intercoupling forming 
macroenvironments and separate production systems, intensifications 
negative trend in condition of the crisis and conditions to depression 
of the economic system state, influence upon interstate relations. Will 
Presented main macro environment to factors and scheme 
intercoupling factor of the macroenvironment. 

K e y w o r d s : crisis, depression, gross internal product, economic 
system, solvent demand of the population, savings. 

П о с т а н о в к а п р о б л е м и та її зв'язок з важливими науковими і 
практичними завданнями. Ринкова трансформація національної 
е к о н о м і к и вимагає від ус іх с у б ' є к т і в м а к р о с е р е д о в и щ а концентра-
ці ї зусиль у напрямі модернізації виробництв з м е т о ю забезпечення 
с т і й к о г о е к о н о м і ч н о г о розвитку за р а х у н о к переважного впливу 
інтенсивних фактор ів . Безпосередній вплив на м о ж л и в і с т ь мобілі -
заці ї резервів о к р е м и х с у б ' є к т і в реального с е к т о р у е к о н о м і к и здій-
с н ю є потреба у концентраці ї зусиль щ о д о п і д в и щ е н н я інвестицій-
ної привабливост і та фінансової ст ійкост і п і д п р и є м с т в . Безпосеред-
ній вплив факторів макросередовища та рег іональних особливостей 
вимагає в и р і ш е н н я питань щ о д о нарощування абсолютного розмі-
ру валової доданої вартості у с труктур і валового рег іонального про-
д у к т у , щ о м о ж е бути реалізоване л и ш е з а у м о в и створення сприят-
ливого інвестиційного кл імату для активізаці ї іноземних інвести-

Забезпечення ст ійкого розвитку в р і зних галузях народного 
господарства України та о к р е м и х рег іонах в ідчутно послаблено не-
гативним впливом світової ф інансово -економічно ї кризи та негативними 

насл ідками скорочення валового в н у т р і ш н ь о г о продукту 
(далі за т е к с т о м В В П ) в у с і х галузях е к о н о м і к и 2 0 0 9 р о к у . 
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Результати соціально-економічного розвитку України 2 0 0 9 
року дають м о ж л и в і с т ь зробити висновок , що майже всі макроеко -
номічні показники мають тенденцію до скорочення , що свідчить 
про уповільнення темпів розвитку , в тому числі через оц інку вало-
вого внутр ішнього п р о д у к т у , як основного показника економічного 
розвитку . Значний негативний вплив на соціально-економічний 
розвиток України здійснила і глобальна фінансова світова криза , 
яка наприкінці 2 0 0 8 р о к у перейшла на реальні сектори економіки . 
Негативні наслідки фінансової кризи відобразилися на вс іх галу-
зях народного господарства , о к р е м и х регіонах та галузях , що у 
с в о ю чергу , спричинило негативні результати фінансової , інвести-
ційної , операційної д іяльност і о к р е м и х с у б ' є к т і в та п л а т о с п р о м о ж -
ний попит населення. 

На Всесв ітньому Економічному форумі в Давосі (Швейцарія) 
світові аналітики д ійшли висновку , що світова економіка буде ма-
ти приріст 2 0 1 0 р о к у т ільки на рівні 1 , 0 % , що не м о ж е забезпечи-
ти легкого виходу із депрес ійного стану економічних систем біль-
шост і країн св іту . Особливо гостро постає питання в країнах як і 
перебувають на стадії зростання у ж и т т є в о м у циклі системи , так 
як модернізація виробництв та виробництво к о н к у р е н т о с п р о м о ж -
ної , еколог ічно чисто ї продукці ї , особливо продукт ів харчування, 
вимагає значних капіталовкладень, як і в умовах сьогодення обме-
жені . Однією із св і тових фінансових організації що протягом 2009 
року здійснювала значні капіталовкладення в окремі галузі та під-
приємства У к р а ї н и є Європейський банк розвитку та реконструк -
ції , я к и й за у м о в и в и к у п у акції окремих компаній продовжував 
процес інвестування. Переважна більшість і н ш и х надходжень від 
св ітових фінансових організацій була сконцентрована у вигляді 
кредитних ресурс ів , що вимагає повернення та сплати в ідсотків . 

А н а л і з досл іджень і публікацій. Слід в ідмітити , що оцінка 
макросередовища в теоретичному аспекті розкрита у роботах вели-
кої к ількост і н а у к о в ц і в , у тому числі К.Дугласа, Д ж . М.Кейнса , 
Ф.Ліста , Т .Мальтуса , К .Маркса , Д ж . Б . Ш о у . Але питання полягає 
не в опрацюванні сутност і макроекономічних аспектів , а їх реаль-
ного впливу на д іяльність суб ' єкт ів господарювання вс іх рівнів з 
урахуванням ж и т т є в о г о ц и к л у окремої виробничої системи. 

В р а х о в у ю ч и вище викладене, м е т о ю нашого досл ідження є 
опрацювання складових та факторів впливу на ресурсний потен-
ціал с у б ' є к т і в макросередовища, об ґрунтування причинно-наслід-
кових зв 'язк ів на основі опрацювання складових депрес ійного ста-
ну національної е к о н о м і к и та економічних систем і н ш и х держав . 

Виклад о с н о в н о г о матеріалу досл ідження і з о б ґ р у н т у в а н н я м 
одержаних результат ів . Прогнози Міністерства економіки України 
були б ільш позитивними н і ж реалії розвитку подій протягом 2009 
року . Т а к , було заплановано максимальний спад В В П на 2 0 0 9 рік 
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не більше 10 -12 %, а зростання економіки 2010 р о к у на рівні 3 -4% . 
А ж м і т и к и Світового банку та Міжнародного в а л ю т н о г о фонду бу-
ли б і л ь ш п р а г м а т и ч н и м и : 2 0 0 9 р о к у оч ікували спад В В П на рівні 
1 4 - 1 5 % , а зростання е к о н о м і к и 2 0 1 0 р о к у на р івні 1 , 5 - 2 , 0 % . 
Ф а к т и ч н о за п е р ш и й квартал 200Э р о к у В В П к р а ї н и скоротився на 
20.3%, за д р у г и й квартал — на 1 8 , 0 % , за трет ій квартал — 1 0 , 9 % . 

Зріс валовий зовн ішній борг У к р а ї н и , за період з кв ітня по 
червень д о 1 0 0 , 6 м л р д . доларів С Ш А , щ о становить 2 1 8 6 доларів 
к а д у ш у населення ; 2 0 0 8 р о к у цей п о к а з н и к н е п е р е в и щ у в а в 4 0 0 
доларів С Ш А на д у ш у населення, о т ж е зростання становить 5,5 рази. 
Від 'ємне сальдо зовнішньої торгівлі України товарами за січень-
лнпень 2 0 0 9 р о к у зменшилося в 3,5 рази - до 3 млрд. 131 ,6 млн. 
доларів С Ш А . За 7 місяців експорт товарів склав 20 млрд . 5 4 1 , 3 млн. 
доларів С Ш А , імпорт - 23 млрд. 6 7 2 , 9 млн. дол . С Ш А , що склало 
порівняно з січнем-липнем 2 0 0 8 року 5 1 % і 4 6 , 2 % відповідно [3]. 

У к р а ї н с ь к а е к о н о м і к а починає п о с т у п о в о в і д о б р а ж а т и пози-
тивні тенденці ї наприкінці 2 0 0 9 р о к у . А л е п о р і в н я н о і з і н ш и м и 
країнами, я к і знаходяться під с х о ж і с т ю негативно ї д і ї депрес ійно
го етану св ітово ї е к о н о м и ш та с к о р о ч е н н я загального товарообігу , 
м а ю т ь д е щ о і н ш і результати. 

В В П П о л ь щ і протягом 2 0 0 9 р о к у зріс з а п е р ш е п івр іччя н а 
0,8%, за д р у г е п івр іччя - на 1,1%. П р и ч и н о ю « п о л ь с ь к о г о дива* є 
значне в н у т р і ш н є с п о ж и в а н н я . П р и ц ь о м у політика п о л ь с ь к и х ко-
мпаній не передбачала розвитку через н а р о щ у в а н н я борг ів . Отже , 
нарощування в и р о б н и ч и х п о т у ж н о с т е й п е р е в а ж н о проводилося за 
рахунок мобілізації внутрішньогосподарських резервів , а не кредит-
н и х ресурс ів . Така позиція товаровиробників забезпечила економіч-
не зростання під переважним впливом інтенсивних факторів впливу. 

Д е щ о і н ш а ситуац ія в індустріально розвинутих країнах-
лідерах Європейського с о ю з у , В В П Німеччини та Франці ї у друго-
му кварталі 2 0 0 9 р о к у зріс на 0 , 3 % . Н і м е ч ч и н а витратила 6 млрд. 
евро на План п і д т р и м к и робочих , в ход і реалізаці ї ц і є ї програми 
було збережено 4 0 0 тисяч робочих м і с ц ь з а р а х у н о к повернення 
заробітної плати незв ільнеких роб ітників . Значно ї віддачі надала 
підтримка автомобілебудування, к о ж н и й н імець що змінив стару машину на н о в у , отримав 2 5 0 0 евро доплати в ід д е р ж а в и , відповід
н о п р о д а ж автомоб іл ів компані ї W o l k s w a g e n зростала . 

Значне в ідхилення від св ітових п о к а з н и к і в в позитивн ій динаміці 
в ідображає е к о н о м і к а К и т а ю . За п е р ш е п івр іччя 2 0 0 9 року 

В В П зр і с на 7 , 1 % , з ироаїислове виробництво зросло ка 1 0 , 7 % , не 
дивлячись на з н и ж е н н я п о п и т у на китайськ і товари на св ітовому 
ринку. П р и ц ь о м у у країні в ідбувалося з н и ж е н н я р івня с п о ж и в ч и х 
ц ін та а к т и в н о розвивалося кредитування. А в т о м о б і л ь н и й ринок став с а м и м в е л и к и м за о б с я г о м у св і т і . Зростання к и т а й с ь к о ї еко -
номіки проводиться через реалізацію програми п і д т р и м к и еконо-
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м і к и , на я к у заплановано виділити 585 млрд. юаней. Обсяги інвес
тицій у реальний сектор е к о н о м і к и зріс на 3 5 , 3 % . Китай має най
б ільший у світі золотовалютний запас через активне залучення 
іноземного капіталу, примусово зниженого курсу національної ва
л ю т и , а т а к о ж масштабних інфраструктурних проект ів . 

Темпи скорочення американської е к о н о м і к и з м е н ш у ю т ь с я , 
В В П скоротився за останні три місяці 2 0 0 9 року на 1 , 0 - 2 , 0 % . 
С Ш А є найбільшим св ітовим р и н к о м , однак обсяги споживання та 
інвестицій все ще с к о р о ч у ю т ь с я . А н т и к р и з о в и й план СІЛА вартіс
тю 800 млрд. доларів передбачав державне фінансування проблем
них фінансових компаній , інфраструктурні проекти (дороги, ш к о 
ли , м о с т и ) , зниження податків , а т а к о ж капіталовкладення в авто
мобілебудування, через дотаці ї держави за куп івлю нових автомо
білів населенням у розмірі 4 5 0 0 доларів . Ситуація в американській 
економіці залишається складною, курс долара по в ідношенню до 
європейсько ї валюти не забезпечує стабільності , не зменшується 
розмір зовнішнього боргу та м іцн іють головні конкуренти К Н Р , 
Рос ійська Федерація , Бразилія , Індія, Індонезія , Сінгапур, як і за 
даними св ітових аналітиків будуть мати найбільший рівень еко
номічного зростання 2 0 1 0 р о к у . 

В р а х о в у ю ч и представлену інформацію , слід в ідмітити , що не
гативний вплив св ітової фінансово-економічної кризи активізував 
п о ш у к інвестиційних ресурсів в у с і х регіонах з урахуванням галу
зевої с труктури В В П о к р е м и х країн. За м е т о д и к о ю німецької фір
ми В Е Ш вплив зовнішніх факторів складає до 7 0 , 0 % загального 
впливу і т ільки 3 0 , 0 % припадає на внутр ішні , що змінює пріори
тети у прийнятт і управлінських р ішень без врахування змін у зов
н ішньоекономічному середовищі країни. Ф а к т о р и впливу на резу
льтати о к р е м и х економічних систем країн різні , але їх м о ж н а 
згрупувати таким ч и н о м (таблиця) . 

Т а б л и ц я . Ф а к т о р и в п л и в у н а е к о н о м і ч н у с и с т е м у . 

Потребують залучення інвестицій Не потребують залучення інвестицій 
Стадії розвитку та період часу окремих Історичний розвиток країни 

\ стадій, суспільного відтворення \ Національні традацїї і 
Темпи соціально-економічного розвитку Політична стабільність * 
Галузева структура ВВП 
Експортний потенціал ВВП Демографічна ситуація | 
Залежність окремих виробництв від імпорто Криміногенна ситуація 
ваної сировини Законослухняність громадян 
Ресурсний потенціал галузей Зацікавленість держави у розвитку 
Природний потенціал місцевості, екологічні окремих галузей економіки тощо 

1 фактори 1 Інвестиційна привабливість регіонів та 
галузей народного господарства 
Екологізація виробництв 
Продовольча безпека 
Фінансова безпека 
Економічна безпека 
Соціальні гарантії тощо 
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Забезпечення с т і й к о г о р о з в и т к у м а є вплив рег іональних фак-
т о р і в впливу , с т р у к т у р и рег іонального В В П , соц іально-економічного розвитку рег і ону , інвестиційної привабливост і , еколог ічно ї та 
криміногенної ситуїаїцї. Незважаючи на позитивн і тенденці ї (в до 
кризовий період) м а й ж е в с і х галузей народного господарства , в 
б ільшост і рег іонів У к р а ї н и не в ідбуваються с т р у к т у р н і та якісні 
зм іни матеріального виробництва . Н и з ь к и м и з а л и ш а ю т ь с я ефекти-
вність р івень техн ічного о с н а щ е н н я виробнищтва, значна енерго-
ємність продукці ї , не в и р і ш е н и м є питаний зайнятост і працездат-
ного населення, р івня ж и т т я населення та демографічної ситуаці ї , 
Концепціящія соц іально-економічного розвитку рег іонів повинна ві-
д о б р а ж а т и розвиток вс іх аспект ів і снування сусп ільства на рег іо -
нальному р івні . 

Світовий досв ід надає м о ж л и в і с т ь о б ґ р у н т у в а т и , щ о країни-
лідери, котр і д о с я г а й н а й в и щ и х показник ів В В П н а д у ш у насе-
лення (понад 2 0 т и с . доларів С Ш А ) м а ю т ь : в ідкриту р и н к о в у еко -
номіку , в ільне ц іноутворення , низькі м и т н і б а р ' є р и , в и с о к о к о н -
курентне ринкове с ередовище ; превалювання приватно ї власності 
та одночасний ї ї з а х и с т ; ефективне податкове адміністрування, 
податкову с и с т е м у , п ідконтрольну платникам п о д а т к і в ; ефективні 
державні, організаці ї з н и з ь к и м рівнем к о р у п ц і ї ; прозор і суспільні 
та фінансові і н с т и т у т и ; демократичну пол ітичну с и с т е м у з високим 
рівнем пол ітично ї конкуренции надійними механ ізмами к о н т р о л к 
над д е р ж а в о ю та б ю р о к р а т і є ю ; законослухняність г р о м а д я н ; неза
л е ж н у судову с и с т е м у ; с и л ь н у систему органів правопорядку та 
виконання судових р і ш е н ь ; мінімальний розрив м і ж формальними 
та неформальними нормами соціальної повед інки . Кра їни , де ці 
інституці ї ефективно п р а ц ю ю т ь , м а ю т ь високорозвинену економікл 
та добробут населення. 

В а ж л и в о ю х а р а к т е р и с т и к о ю забезпечення сталого розвитку с 
рівень ресурсного потенціалу , у світі Україна за ц и м показником 
займає 9 м і сце , але за р івнем й о г о використання - 159 м і сце . Ще 
не надає м о ж л и в о с т і без залучення інвестиційного ресурсу забезпе 
читн е к о н о м і ч н е зростання національної е к б н о м ї к н . Сукупність 
внутр ішніх та з о в н і ш н і х фактор ів , в т о м у числ і у динаміці пози 
тивних та негативних зм ін , призвела до з н и ж е н н я рівня економіч 
ного зростання та п ідвищення р івня боргових зобов 'язань кра їни 
Зріс р івень б о р г о в и х зобов 'язань м а й ж е в с і х с у б ' є к т і в макросередо 
в и щ а . в т о м у ч и с л і д е р ж а в н о г о с ектору . Недостатність фінансовію 
ресурсів та обмежен і сть у користуванні кредитними ресурсами не 
дозволила у т р и м а т и виробничі п о т у ж н о с т і в б ільшост і галузей реа-
льного сектору е к о н о м і к и . Скоротилися обсяги валового виробни-
цтва продукції в добувній та обробній промисловості, будівництві 

одна із небагатьох галузей, в якій переважає позитивна динаміка -
с ільське господарство . 
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Дефіцит фінансових ресурсів призвів до зростання залежності 
від з овн ішніх джерел фінансування, а недостатність зовнішніх 
джерел , до пог іршення рівня ділової активност і м а й ж е вс іх с у б ' є к 
тів м а к р о с е р е д о в и щ а . В и к о р и с т о в у ю ч и графічний метод представ-
вимо динаміку та питому вагу боргових зобов 'язань національної 
е к о н о м і к и кра їни (рис. 1 , 2). 

З 2 0 0 0 р о к у розмір Державного внутр ішнього боргу зріс з 
2 0 , 7 до 9 4 , 1 млрд гривень, що становить зростання в 4 ,5 рази. В 
загальному розмір і внутр ішніх боргових зобов 'язань 7 5 , 4 % скла
дає заборгованість перед юридичними особами , 2 4 , 6 % - заборгова
ність перед Національним банком України . Державний зовнішній 
борг з 2 0 0 0 по 2 0 0 9 р ік зріс з 10 ,8 до 2 3 , 3 млрд . доларів С Ш А , що 
становить зростання в 2 ,3 рази. У загальному розмір і зовнішніх 
боргових зобов 'язань найбільшу питому вагу займає заборгованість 
перед м і ж н а р о д н и м и організаціями 3 4 , 4 % п р я м о г о боргу . 

Загальний розмір боргових зобов 'язань з 2 0 0 0 р о к у зріс з 
77 ,0 до 2 8 1 , 1 млрд. гривень, тобто в 3,6 рази . Найб ільшим є зрос
тання в період з 2 0 0 8 року , в період загострення к р и з о в и х явищ, 
зростання загального розміру боргових зобов 'язань мало приріст в 
2,1 рази пор івняно із 2 0 0 7 р о к о м , в 1,5 рази порівняно із 2008 
р о к о м . Р о з м і р Державного боргу за р ік зріс на 1 9 6 , 3 млрд гривень, 
за о ч і к у в а н и м и даними розмір боргу м о ж е скласти 3 8 - 4 0 % вало
вого в н у т р і ш н ь о г о продукту країни [2]. 

Зростання абсолютного розміру боргових зобов 'язань націона
льної е к о н о м і к и є наслідком негативних я в и щ у св ітовому фінан
с о в о - е к о н о м і ч н о м у просторі . Одним із факторів впливу виступає 
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галузева структура валового внутрішнього продукту, яка зорієнто-
вана на проміжне споживання, а не на створення валової доданої 
вартості, що призвело до значного відставання в розвитку капіта-
лоємких. галузей від аналог ічних результатів в і н ш и х країнах. 
Недостатність ресурсного потенціалу та інвестованих ресурсів , на 
фоні к р и з о в и х я в и щ у св ітовій економіц і , призвела до скорочення 
фінансових результатів б ільшост і с у б ' є к т і в макросередовища та за-
гострення негативного впливу внутр ішніх та з о в н і ш н і х ризиків , в 
тому числі ризик нереалізованої продукц і ї , товар ів , робіт та по-
слуг . через загальне скорочення св ітового товарообороту 2 0 0 9 року. 

Негативні наслідки к р и з о в и х я в и щ мали безпосередній злив 
на країни Європейського с о ю з у , в ідповідна ситуац ія склалася у 
Греці ї . М а ю ч и значне м е н ш і боргові з обов 'язання н і ж Україна , 
протягом 2 0 0 9 р о к у Греція втратила довгостроков і перспективи з 
рівня « А » до «ВВВ-f» (за д а н и м и Міжнародного рейтингового аген-
тства Fitch), Уряд Греції, м а ю ч к на німець 2009 року дефіцит 
Державного б ю д ж е т у на різні 1 2 , 7 % , планує на п о ч а т к у 2 0 1 0 року 
с к о р о т и т и показник до рівня 2 0 0 8 р о к у , а еааіе«- 9 . 1 % [ І ] . 

Першочерговими Д І Я М И Уряду країни є скорочення держав-
них витрат , в т о м у числі через скорочення чисельност і зайнятих 
ос іб в б ю д ж е т н і й сфері . В умовах сьогодення Греція гаає найбільш 
низькій кредитний рейтинг серед країн еврозони, х о ч а вія залиша-
ється на і в в е г а з г о й н о м у р івні , в т о м у Ч И С Л І Д Л Я казання допомоги 
Європейським центральним банком у напрямі зниження рівня бор -
гових зобов 'язань . 

О т ж е , св ітова фінаксово -економічна криза створила передумо-
ви до змін ш л я х о м розвитку на основі зовн ішніх джерел фінансу-
вання для б ільшост і н е е т ш к н х е к о н о м і ч н и х с и с т е м , з п е р ш у чергу 
через взаємовідносини з М і ж н а р о д н и м валютним фондом. П о к р и т -
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тя поточного дефіциту грошових кошт ів та о о р г о в и х зобов язань, 
як в ну т р ішніх так і зовнішніх , не м о ж е п р о х о д и т и без забезпе
чення приросту валового внутр ішнього п р о д у к т у та інтенсивного 
розвитку реального сектору економіки країни. Саме тому , подаль
ше економічне зростання для б ільшост і к р а ї н св іту п о в ' я з а н е і з 
інтенсивним р о з в и т о к реального сектору е к о н о м і к и та підвищення 
п л а т о с п р о м о ж н о г о попиту населення з м е т о ю забезпечення зрос
тання внутр ішнього споживання та м о ж л и в о с т е й заощадження . 

В и с н о в к и . Ресурсний потенціал с у б ' є к т і в макросередовища 
має безпосередній вплив великої к ількост і фактор ів внутрішнього 
та зовн ішнього впливу. Безпосередня с труктура національної еко
номіки та динаміка зміни макроекономічних показників надає 
м о ж л и в і с т ь об ґрунтувати м о ж л и в і к о р о т к о с т р о к о в і або довгостро
кові перспективи національної економічно ї с и с т е м и . Але загост
рення к р и з о в и х я в и щ в світовій економіц і призвело до нестійкості 
прийняття р ізного роду управлінських р ішень , в тому числі щодо 
залучення значної к ількост і кредитних ресурс ів для покриття 
поточного дефіциту кошт ів та боргових зобов 'язань . З одного боку 
стан депрес ій економічно ї системи надає м о ж л и в о с т і обрати шлях 
інтенсивного розвитку реального сектору е к о н о м і к и , а з іншого 
значно п і д в и щ у є залежність від зовнішніх джерел фінансування 
(Міжнародний валютний фонд, Європейський банк розвитку та 
реконструкц і ї ) . Інтенсивний розвиток м о ж е бути забезпечений ті -
льки через нарощування валового виробництва продукці ї , товарів, 
робіт та послуг з максимальним внутр ішнім с п о ж и в а н н я м , наро
щ у в а н н я м експортного потенціалу та з н и ж е н н я м рівня залежності 
від імпорту . Т а к и й ш л я х дозволить забезпечити ст ійкість розвитку 
вітчизняних товаровиробників , зб ільшити доходну частину Держа
вного б ю д ж е т у , покрити боргові зобов 'язання та п ідвищити плато
с п р о м о ж н и й попит населення, мінімізувати р и з и к и та посилити 
рівень інвестиційної привабливості національної е к о н о м і к и . 

Ст ійкість економічно ї системи надасть м о ж л и в о с т і б ільше 
уваги приділяти розвитку о к р е м и х галузей е к о н о м і к и для гаран
тування продовольчо ї , фінансової та еколог ічно ї безпеки, ст ійкість 
с п о ж и в ч и х ц ін , зростання рівня доходів та з а о щ а д ж е н ь , відновити 
в н у т р і ш н ю та з о в н і ш н ю рівновагу. 
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